Тема 1. Формы собственности и категории зависимого населения в древнем Египте.
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1. Формы собственности в древнем Египте

Египетское государство периода Древнего царства было мощным и хорошо организованным аппаратом власти, опиравшимся на генераль​ный принцип власти-собственности. Государственное хозяйство гос​подствовало беспредельно: все причастные к власти именно в силу служебного положения владели своим имуществом, включая не толь​ко должностные, но и личные владения. Данных о купле-продаже и о частных приобретениях рыночного характера применительно к Древнему царству буквально единицы, причем часть их по меньшей мере спорна. Но все-таки к концу периода привычная описанная выше структура под влиянием процесса приватизации стала деформи​роваться. 
Начавшийся в конце Древнего царства процесс приватизации стал заметно ощущаться после I Переходного периода, с начала Среднего царства. На смену едва ли не абсолютно господствовавшим до того царско-храмовому и вельможному хозяйствам с их псевдолатифунди-стскими методами обработки земли рабочими отрядами во главе с надсмотрщиками пришла новая система хозяйственной практики, ха​рактерная — как то проявило себя и в Двуречье — для более разви​того государства. Государственные царско-храмовые, региональные номово-храмовые и номово-вельможные хозяйства начали использо​вать надельно-арендную систему. Земли стали отдавать в аренду «слугам царя», которые обрабатывали их теперь уже в основном сво​ими орудиями и на свои средства, выплачивая при этом ренту-налог казне, храму или номарху, вельможе. Усиление централизованного контроля при Сенусерте III не изменило этой практики: просто льви​ной долей доходов распоряжались уже не номархи или жрецы номовых храмов (часто обе должности совмещались), а казна в лице ее представителей, присланных из центра чиновников. [2,3,8.]
Основ​ными были крупные хозяйства трех типов: царские, храмовые и вельможные. Лучше всего известно по источникам крупное хозяйство вельмож. Оно состояло из двух частей: доставшейся _по завещанию или купленной земли, которая обозначалась как «дом отца» и была собственностью, и земли, полученной за службу, которая считалась лишь условным владением. Эта юридическая разница была номинальной, поскольку должности, как правило, пере​давались по наследству, так же как и роди​тельская земля (имущество). Земля в Египте могла быть обработаналишь при условии ее оро​шения, а верховным организатором и рас​порядителем общеегипетской иррига​ционной системы было государство, т. е. фараон. Поэтому фараону принадлежали верховные права _на всю_ возделываемую землю, которые не могли не ограничивать права собственности на все виды египет​ских земель.
Хозяйство египетского вельможи было очень крупным, хотя его точные размеры нам неизвестны. Оно состояло из резиден​ции-дворца вельможи, окруженной поселе​ниями земледельцев и домами ремеслен​ников. На полях господина трудились многочисленные работники, объединеные в своего рода рабочие отряды.
Наряду со средними поместьями повы​шается удельный вес мелкого землевла​дения. Возделыванием крохотных участков традиционно занимались жители сельских поселений. Но количество мелких земле​дельцев в эпоху Среднего царства пополни​лось за счет дробления многих царских хозяйств, централизованно обрабатывае​мых прежде рабочими отрядами. Теперь эти владения делятся на множество наде​лов, которые передаются в пользование земледельцам с обязательством уплаты налогов и выполнения повинностей. Ана​логичный процесс происходит и во многих храмовых хозяйствах.
2. Методы эксплуатации зависимого населения

Основным контингентом работников были «слу​ги царя». Этим термином именовали и земледельцев, обрабатывавших земли государства, храмов и должностных лиц, и ремесленников раз​ных специальностей, и представителей сферы услуг, вплоть до бра​добреев и танцоров. Социальная регламентация была жесткой: в юности каждый из «слуг царя» получал назначение на работу по определенной специальности, с учетом профессии его семьи, и, как правило, на всю жизнь (только наиболее сильных и пригодных из них на проводившихся ежегодно смотрах-отборах отби​рали в армию). Все «слуги царя» были обязаны, кроме отправления своих основных функций, еще и выполнять «царские работы», т.е. трудовую повинность в пользу казны. Это были прежде всего строительные и ирригационные работы, труд в копях в каменоломнях. Отработки касались только мужчин. [5.]
Жесткий регламент не означал, однако, что все производители в стране имели единый статус. Напротив, именно документы Среднего царства свидетельствуют о том, что на фоне общей массы «слуг царя» появлялись и некие неджес (малые), даже сильные неджес, в число которых, судя по имеющимся данным, входили лица, так или иначе связанные с рынком, товарно-денежными отношениями, возникавшей частнособственнической деятельностью. Это могли быть, видимо, во​ины, мелкие чиновники или ремесленники. Часть неджес могла вла​деть и землями, сдававшимися в аренду неимущим либо малоимущим, причем арендная плата продуктами могла идти, по крайней мере частично, на рынок.
На полях египетского вельможи трудились многочисленные работники, объединеные в своего рода рабочие отряды. Работали они под наблюдением надсмотрщиков, вооруженных палками, учетчики и писцы вели тщательную опись урожая. В особых мастерских на тех же основаниях работали ремесленники, про​дукция которых поступала на склады гос​подина. Основные работники вельможного хозяйства скорее всего не имели ни собственной земли, ни орудий труда и, естест​венно, не могли распоряжаться собранным урожаем или изготовленными изделиями. Они получали свое довольствие (продукты питания, одежду и ремесленные изделия) из общего склада. 

Наряду с крупными хозяйствами царя, храмов, вельмож в Египте Древнего царства существовали территориальные, или сосед​ские, общины. Земли их обрабатывали общинники, которые обозначались терми​ном «царские_люди», платили многочислен​ные подати в царскую казну и исполняли различные повинности. Работники царских, храмовых и вельможных земель (мерет или хемуу) и члены египетских общин, включая сюда и ремесленников, составляли две прослойки основного класса египетского общества, ко​торый противостоял господствующему классу во главе с фараоном. [3.]
Мелкие земледельцы, составляющие основной контингент непосредственных производителей, обозначались в документах Среднего царства термином «хемуу-нисут»—«царские люди». Причем так обо​значались не только работники царских и храмовых владений, но и трудовое населе​ние вельможных и средних частных по​местий. Данное положение объясняется не только наличием деспотической власти фа​раона, считавшегося верховным собствен​ником всех египетских земель, но и специ​фическим характером учета и распределе​ния рабочей силы, сложившимся в Египте во времена Среднего царства.

3. Проблема рабства в древнем Египте

Египетское общество делилось на три основных клас​са: господствующий класс — собственники рабов, домов, мастерских, поместий, раз​личных богатств; класс мелких производи​телей — земледельцев и ремесленников, добывающих пропитание трудами собствен​ных рук и членов своей семьи; наконец, класс подневольных, рабов, не имеющих собственных средств, трудящихся на полях, которые им не принадлежали, собирающих урожай, которым не могли распоряжать​ся, пасших скот, который не был их собст​венностью. 
В период Среднего царства возросло число рабов. Но дело не только в количестве. Если прежде рабы-иноплемен​ники были лишь зависимой и бесправной рабочей силой в храмовых, царских и вельможных хозяйствах, то теперь рабы чаще стали ис​пользоваться для услуг власть имущим. Частные рабы были немного​численными, стоили дорого и считались важным элементом престижа: вельможа, на которого в хозяйстве могли работать сотни «слуг царя», гордился приобретением даже одного раба, о чем и сообщал в надпи​си. Порабощение соплеменников-египтян было весьма редким (имеет​ся в виду долговое рабство) и официально не допускалось. Впрочем, в периоды децентрализации, в том числе и в годы I Переходного периода, такое практиковалось.
Государственное распределе​ние рабочей силы «царских людей» не отрицало необходимости использования рабского труда. Количество рабов в период Среднего царства увеличилось по сравне​нию с эпохой Древнего царства. При цент​рализованном распределении «царских лю​дей» в первую очередь учитывались интересы_ царских, храмовых_и вельможных хозяйств, представителей царской адми​нистраций: В этих условиях устойчивое существование средних хозяйств возможно было лишь c__использованием рабского труда, хотя в них были заняты и другие категории работников. Рабы требовались во многих средних хозяйствах, где применя​лись интенсивные методы хозяйствования, укреплялись товарные связи с рынком, частнособственнические отношения. [2.]
Основными источниками рабов были ус​пешные войны, во время которых в Египет пригонялись десятки тысяч пленников. Они и пополняли прежде всего царские, храмовые хозяйства. Развитие частного рабовладения – характерная черта общественных отношений Египта Среднего царства. Войны давали много рабов. Будучи подаренными храмам, они чаще всего сажались на земли и превращались в обычный в такой ситуации слой зависимых земледельцев-арендаторов. Возможно, к ка​тегории таких зависимых теперь уже относились и некоторые египтя​не из числа малоимущих и неимущих, вынужденных арендовать храмовые земли. Зато основная часть египетских работников стала в эпоху Нового царства более свободной по сравнению со «слугами царя» прошлых времен. Появилась прослойка немху — нечто вроде неджес времен Среднего царства,— в которую включались и земле​дельцы, и ремесленники, возможно, также воины и чиновники ни​зших рангов. В руки немху могли попадать и рабы, хотя основная часть их, не включенная в систему государственных храмовых хо​зяйств, была, видимо, по-прежнему в услужении высокопоставленных верхов. Впрочем, несмотря на приток в страну десятков тысяч плен​ников, рабов в частном секторе по-прежнему было немного и стоили они весьма дорого: цена рабыни приравнивалась к стоимости 4 —5 коров; одна рабыня-девочка была продана за цену, эквивалентную 373 г серебра (один грамм приравнивался к 72 литрам зерна; 373 г по этому курсу — свыше 25 т зерна). [1.]
 Важным изменением в социальной структуре Египта Нового царства было распространение и укрепление рабовладельческих отношений. Контингент рабов пополнился за счет мно​гих сотен тысяч пленников, пригоняемых после успешных завоеваний. Большая часть рабов принадлежала к иноземцам — жите​лям Палестины, Сирии, Финикии, ливий​цам, нубийцам и др. Множество рабов сосредоточивалось в руках знати, придвор​ных, высшего жречества, командного сос​тава армии, чиновников центрального и номового аппарата управления. Однако осо​бенностью социальной жизни Египта Ново​го царства было появление слоя мелких рабовладельцев, собственников одного — трех рабов. В египетских документах сооб​щается о распределении рабов среди рядо​вых воинов египетской армии. Рабов могли приобретать зажиточные земледельцы и ре​месленники. Рабовладельческие отношения начинают играть важную роль в общей системе социальных отношений Древнего Египта.
Разорившиеся свободные попадают в долговую кабалу, час​то вместе с семьями. Процветают такие ис​точники рабства, как самопродажа на опре​деленный срок (1 год, 5 лет) и «до бесконеч​ности», «усыновление». Ссуда предполага​ет отдачу 100 % годовых, нарастание еже​месячной пени в случае задержки вып​латы.
Приток рабов-военнопленных в I тыся​челетии до н. э. значительно сократился из-за того, что Египет сам был объектом завоевания.
↓↓(www.ancienthistory.com)↓↓
На древнем Востоке, особенно ни Ближнем Востоке, где своеобразные формы зависимости типа илотии уживались даже со значительным развитием товарного хозяйства в более поздний период рабовладельческого общества. На роль рабства типа плотин на Востоке первым обратил внимание в ряде свои[ научных выступлений В. В. Струве, однако он не развил эту теорию в своих печатных работах.

Следует отметить, что подневольные работники типа илотов в обыденной жизни нередко настолько отличались от частных рабов, что многие древние народы терминологически выделяли их из остальных рабов (например, вавилоняне), в то же время другие. (например, греки, хетты) четко включали их в общее понятие "рабы". Однако, как ни важно осмысление какого-либо явления самими древними, для современного историка важнее выявить объективное экономическое содержание данной категории людей. С этой точки зрения рабов типа илотов, лишенных собственности на средства производства и обычно считавшихся собственностью государства - их господина, следует относить к тому же эксплуатируемому классу, что и частных рабов. При патриархальном рабстве формы рабовладельческой эксплуатации - менее определенны и четки и классовые антагонизмы, обычно не столь остры, как при рабстве классического типа.

Что касается. количества "классических рабов" на древнем Востоке, то "отношении большинства восточных, обществ мы не знаем, сколько было таких рабов и потому не, можем утверждать, что их было обязательно много. Именно это обстоятельство служило одним из аргументов для тех, кто подвергал сомнению рабовладельческий характер древневосточных обществ. Однако рабовладельческие отношения не могли быть всюду, одинаковыми ни по своему характеру; ни по числу эксплуатируемых лиц. 

 Могучий Нил не только поил, но и отлагал, ежегодно разливаясь, прибрежную почву - плодородный ил. Но прежде чем река стала основой земледелия, ее должен был освоить человек. Без его труда, без искусственных осушения и орошения страна осталась бы топкой низиной посреди зыбучих песков.

«Осваивать реку, создавать осушительно-оросительную сеть - копать протоки, делать насыпи, содержать в исправности, открывать и закрывать те и другие - возможно было с помощью самых несложных орудий - землекопной мотыги и корзины для переноски земли. В представлении современников I династии любая "область" их страны была прежде всего орошаемой землей, потому что само слово "область" ("ном" греков) уже в те дни писали знаком, изображавшим землю, поделенную оросительной сетью на четырехугольные участки наподобие игральной доски. Весь пересеченный осушительно-оросительными сооружениями Египет уже при I династии должен был быть страной исключительного плодородия».

Таким образом, природные богатства страны и окрестных пустынь позволяли Раннему царству обходиться почти полностью собственным или близлежащим сырьем. Это, конечно, нисколько не мешало египтянам поддерживать связи даже с довольно отдаленными странами. 

«Ремесленное производство, располагавшее наряду с каменными также коваными орудиями труда, и притом в большом количестве и многих видов, при сочетании с необыкновенным плодородием земли, преображенной трудом человека, предоставляло большие возможности для обогащения меньшей части общества за счет труда другой, большей его части. Сосредоточение средств производства в руках меньшинства делило общество на угнетателей и угнетенных и вело к образованию государства».

 «Среди надгробий приближенных и слуг I династии, окружавших своих владык и после смерти, имеется по меньшей мере одно, на котором умерший назван просто хам, что в те времена не значило еще, как в Новом царстве, "раб", а скорее означало "слуга". Да и по тому, что вокруг склепов тогдашних царей погребались никак не основные производители материальных благ, а придворные, царские карлики, можно заключить, что этот хам был царским слугою. От времени, должно быть, II династии дошла именная каменная печатка "слуги царя". Как мы увидим в дальнейшем, "слугами царя" именовалось в последующие времена земледельческое население Египта. Однако маловероятно, чтобы эта печатка принадлежала не должностному лицу, а простому земледельцу или рядовому служителю. Что слово "хам" действительно значило "слуга" или нечто очень близкое, следует из величания жрецов еще при I династии хамами того или иного тогдашнего божества. Как мы увидим в главе о Старом царстве, подобные обозначения выражали не рабскую принадлежность, а служение кому-нибудь».

Это, разумеется, не означает, что в Раннем царстве не могло быть рабов. Одним из источников рабства было пленение на войне. Раннее царство вело войны и подавляло восстания внутри страны. Связанный. пленник - излюбленная тема тогдашнего изобразительного искусства; случалось, изображали целые вереницы пленных, связанных по рукам и за шеи. Иногда представлены определенно иноземцы, но в большинстве случаев изображенные могли бы сойти и за египтян. На одних изображениях мы видим убиение пленных, на других - только их угон.

Как использовали пленных, оставленных в живых? Прямого ответа на этот вопрос мы не имеем. Незадолго до начала правления I династии Хор Сом хвалился добычею из "быков 400 000, мелкого скота 1422 000, пленников 120 000. Увод 120 тыс. пленных - это целое народное переселение, и превращение всех их в рабов на самой заре фараоновского царства по меньшей мере маловероятно. Как бы завышены ни были цифры, имелось в виду скорее всего переселение, если только не просто подчинение побежденного населения или значительной его части. 

Но кто были те люди, которых египетские цари, завершив объединение страны, могли принудить в условиях медного, полукаменного века строить пирамиды? Рабы? Или это были люди каких-то других слоев?

Рабство, несомненно, существовало в Старом царстве. Рабов покупали. Существовало, очевидно, насильственное превращение в раба. 

Вокруг вопроса об источниках и характере рабства в Древнем Египте ведутся дискуссии ученых. (www.ancienthistory.com) В Древнем Востоке рабство, возникнув в зачаточном состоянии в форме уклада, не получило "классического" развития. Согласно точке зрения И. М. Дьяконова, рабство на Древнем Востоке не получило дальнейшего развития потому, что там отсутствовали необходимые средства насилия для массового применения рабского труда, а организационные возможности для создания больших хозяйств латифундиально-рабовладельческого типа были недостаточны. Ю. И. Семенов развитое рабство связывает с периодом раннего железа, в период же бронзы, когда формировались древневосточные общества, рабство, по его мнению, не могло развиться в "классические" формы. 

Классическое рабство было вызвано определенным уровнем производительных сил, рабство не стало основой соответствующего способа производства на Древнем Востоке.

Древневосточные народы вступили на путь формирования классового общества и государства в эпоху энеолита. Однако в условиях разложения первобытного строя на Древнем Востоке медные орудия труда не получили заметного распространения. 

У древних египтян первобытный строй разложился уже в IV тыс. до н. э., у ряда других древневосточных народов - в III и II тыс. до н. э. Отныне коллективный труд оставался необходимым только при орошении и защите от наводнений. 

Основной функцией государственных объединений, возглавляемых деспотами, долго оставалось руководство совместными работами общин, связанными с сохранением и развитием ирригационной системы. 

В античном мире утвердилась частная собственность на землю, а у древневосточных народов преобладающая роль общинной собственности на землю не была устранена. Причина того, что на Древнем Востоке превращение земли в частную собственность не получило широкого распространения, заключалась в господстве натурального хозяйства, отсутствии такого фактора, как целиком самостоятельное ведение земледелия семьей. Основу производства в этих странах составляли общинники-крестьяне; здесь сформировалось "поголовное рабство", и общинники сами стали основным объектом эксплуатации и насилия. Сказанное помогает уяснить сущность древневосточного общества, и прежде всего то обстоятельство, почему на Древнем Востоке рабство играло столь незначительную роль. При низком уровне производительных сил, наличии натурального хозяйства на Древнем Востоке установление рабовладельческого способа производства было невозможно, поскольку отсутствовали такие важнейшие предпосылки, как превращение значительной части земель в товар, отрыв большинства непосредственных производителей от земли как главного средства производства. Какова была классовая структура древневосточного общества? В Древнем Египте, Шумере, Индии и других древнеазиатских странах, по крайней мере, в раннюю эпоху их цивилизованного существования, абсолютно преобладавшей формой землевладения и землепользования были мелкие наделы общинников. Возможность эксплуатации труда рабов на таких участках была исключена. В других отраслях производства вследствие весьма ограниченного их развития труд рабов также не мог сколько-нибудь широко применяться. Более того древний египтянин, шумериец, китаец и т. д. даже в условиях применения неолитических орудий труда мог создавать кое-какие излишки сверх необходимого для потребления его самого и членов его семьи, эти излишки не могли служить накоплению у него богатств. В отличие от античных народов на Древнем Востоке эти излишки изымались государством в пользу слоев, свободных от производственного труда, но выполнявших определенные общественные функции. Вследствие такого ограниченного развития существовавшее как уклад рабство в древневосточных странах не вызвало быстрого расслоения населения на имущих рабовладельцев и люмпен-пролетариев (свободных производителей, вытесненных из производства рабами), не создало резкой противоположности свободного общества и массы рабов. Военнопленных здесь не превращали в рабов античного типа, а ставили в условия, аналогичные условиям жизни самих непосредственных производителей древневосточных стран. Производство в древневосточных обществах, будучи основанным на соединении сельского хозяйства с домашними ремеслами, не нуждалось в массе новой рабочей силы, доставляемой извне. 

На Древнем Востоке неблагоприятная историческая и географическая среда ограничивала возможности роста производительных сил, а тем самым препятствовала превращению рабства из уклада в способ производства.
4. Характеристика категории «мерет»

Наиболее общий и ча​ще других употреблявшийся термин, означавший производителей и вообще работающих, хотя бы в сфере услуг,— это мерет, в связи с интерпретацией социального содержания которого специалисты нема​ло спорили друг с другом. Похоже на то, что этот термин не имел четкого социального и правового содержания, что вполне соответству​ет сложившейся в Древнем Египте структуре.
Cоциально-правовая индифферен​тность в терминологии (мерет, «слуги царя») свидетельствует о том, что специфика древнеегипетской структуры сводилась к упомянутой уже тотальной поглощенности населения государством. Едва ли не все произведенное обществом распределялось централизованно, по строгим нормам и четким принципам. Столь полное, явное и практи​чески абсолютное господство государства и венчающего его божест​венного правителя-фараона было даже на Востоке беспрецедентным. Символом его — явно неслучайным — были гигантские пирамиды, подчеркивавшие как величие связующего единства, так и ничтож​ность поглощенного властью почти без остатка простого труженика, лишенного даже привычных для всех остальных неевропейских струк​тур общинных форм существования, гарантировавших некоторые его права. [9.]
5. Характеристика категории «джет»

6. Категории свободного населения общества

Свободное население — мелкие произ​водители — попадают в сложные условия развития товарно-денежных отношений, частного землевладения, купли-продажи земли и движимого имущества. Разорив​шиеся земледельцы становятся арендатора​ми земли на жестких условиях: отдачи ее владельцу '/4, или '/з части урожая. Труд​ные обстоятельства порождают субаренду, предполагающую дробление земли на еще более мелкие участки и отдачу их внаем еще более мелким арендаторам. [8.]
Ремесленники, особенно золотых дел мастера и каменотесы — профессии престижные и требовавшие высокой квалификации,— не​редко были достаточно зажиточными людьми, о чем свидетельствуют сооружавшиеся в районе захоронений и в иных местах внушительные стелы с надписями и изображениями. В новой структуре они уже занимали иное место, чем прежде. И хотя централизованный регла​мент касался их, как и всех остальных, они уже не считались просто принадлежностью царско-храмовых хозяйств. Вполне возможно, что часть их вела свое дело самостоятельно, работая по заказам и на рынок (что никак не исключало того, что определенную долю своего продукта они были обязаны отдавать государственному хозяйству, т.е. казне, не говоря уже о0 обязательной трудовой повинности). Есть сведения, что в городах существовали объединения ремесленников по профессиям, нечто вроде цехов, подчас даже с различными професси​ональными подразделениями, как это было, в частности, у каменоте​сов — специальность в ('Древнем Египте едва ли не наиболее дефицитная, имея в виду пристрастие египтян к пышным гробницам с резными фризами, барельефами и иными работами по камню. [5.]
7. Народное восстание в Египте в конце Среднего царства

Процветание египетской экономики, богатство господствующего класса, победо​носные войны фараонов обеспечивались жестокой эксплуатацией «царских людей» и рабов. Распространение частнособствен​нических поместий, развитие товарных связей способствовали внедрению интен​сивных методов хозяйствования и эксплуа​тации непосредственных производителей, что вызывало недовольство и стихийное сопротивление народных масс. [8.]
Сложные отношения внутри господст​вующего класса, в частности между номовой родовитой аристократией и служилой знатью во главе с фараоном, в целом уси​ливали общую социальную напряженность в стране.
Ситуация осложнилась после падения XII династии. Правители новой, XIII динас​тии (1775—1710 гг. до н. э.) оказались не в состоянии решить проблему стабили​зации внутренней обстановки в стране. Вновь оживились враги на границах Египта, особенно на восточных границах Дельты. Особую опасность представлял формирую​щийся на обширных пространствах Южной Палестины, Северной Аравии и Синайского полуострова племенной союз гиксосов, отдельные отряды которых стали проникать в восточную часть Дельты. В условиях сложной внутренней и внешней обстановки, ослабления центральной власти недоволь​ство народных масс вылилось в открытое народное восстание против существующего строя и его властей. Повстанцы жгли дома богачей, расхищали их архивов долговые документы.Убивали чиновников. Мощный взрыв народного восста​ния потряс и парализовал тогда всю страну, но будучи стихийным и неорганизованным, был в конечном итоге подавлен. [5.]
 Возникшим тяжелым внутренним поло​жением в стране воспользовалось объеди​нение гиксосов, которым в конце XVIII в. до н. э. удалось оккупировать всю Дельту, а затем распространить свою власть и в Верхнем Египте. Эпоха Среднего царства в Египте закончилась, начался период гос​подства иноземцев-гиксосов, правители которых образовали (условно) XV—XVI египетские династии (ок. 1710— ок. 1580 гг. до н. э.).[9.]
Белова Г.А. ДРЕВНИЕ ЦИВИЛИЗАЦИИ: НОВЫЕ ОТКРЫТИЯ// Вестник древней истории.- М.- 1999.- № 4.- С. 159-165.
ВОСТОЧНЫЕ ПРЕДЕЛЫ ЕГИПТА. НОВЫЕ АРХЕОЛОГИЧЕСКИЕ ДАННЫЕ
В археологии древнего Египта в последние годы яснее, чем когда-либо, просматривается известная несоразмерность. С одной стороны, нет, кажется, другой земли, где велись бы столь интенсивные и в количественном, и в качественном отношении полевые исследо​вания, с другой - Египет дает столь богатый археологический материал, что многочислен​ные объекты, подвергшиеся раскопкам, кажутся каплей в море исторических памятников, нуждающихся в изучении.
Это справедливо и в отношении Дельты, лишь сравнительно недавно ставшей предметом пристального внимания как археологов, так и историков: долгое время и те, и другие были лишены каких-либо вещественных памятников, связанных с жизнью этого региона, несмотря на все ббльший интерес к этой части Египта, где особенно тесными были военные и экономические контакты с жителями Восточного Средиземноморья.[ 10. с. 159]
Влияние иноземцев в Дельте было настолько велико, что некоторые исследователи высказывают сомнение в том, что Дельту населяли собственно египтяне по крайней мере до позднерамессидского периода. Конечно же, судить о степени взаимовлияния египтян и чужестранцев в Дельте, а тем более о происхождении племен, заселявших ее территорию, можно, лишь основываясь на данных, полученных в ходе археологических работ. При этом важны результаты исследований в северо-восточной части Дельты, уже издревле, согласно письменным памятникам, постоянно подвергавшейся нашествиям «азиатов», в то время как западная часть Дельты в ранние периоды египетской истории (Раннее и Древнее царства) была замирена и находилась под египетским контролем.
Современная провинция Шаркия на востоке Дельты (ныне третья по численности на​селения провинция Египта) чрезвычайно важна с исторической точки зрения. В древности здесь располагался самый восточный ном Египта I'btj («Восток»), который имел огромное политическое, стратегическое и экономическое значение. Во времена II Пере​ходного периода здесь была основана столица гиксосского царства, позже в эпоху Нового царства здесь воздвиг свою столицу Рамсес II.
Расположенное в непосредственной близости к древним столицам и 14-ю км севернее современного г. Факуса поселение Телль Ибрахим Авад было намечено для проведения археологических работ в 1987 г. Разведка, проведенная на этом поселении годом раньше, показала, что слои, относившиеся к додинастическому времени, весьма богаты памятника​ми, а фрагменты керамики, покрывавшие значительную часть телля, указывали на его заселение вплоть до периода позднего Нового царства. Более тщательное исследование телля в 1988-1990 гг. позволило выделить семь непрерывавшихся этапов в его заселе​нии, начиная с позднего халколита до времени правления XII династии. С 1988 г. в рамках проекта NFARE (Netherlands Foundation for Archaeological Research in Egypt) начала раскопки Телль Ибрахим Авада голландская миссия. Руководителем проекта был сначала Э. ван ден Бринк, а с 1993 г. В.М. ван Хаарлем. Начиная с 1995 г. в работах принимают участие россий​ские ученые, и сама экспедиция благодаря поддержке, оказанной российской стороне Мини​стерством науки и технической политики России, получила статус российско-голландской.
Археологические памятники телля серьезно пострадали от сельскохозяйственных работ местных феллахов. Тем не менее, уже в ходе двух первых сезонов раскопок (1995-1996 и 1996-1997 гг.) были получены результаты, которые позволили предположить, что обна​руженные остатки массивных стен из кирпича-сырца (до 2,9 м толщиной) принадлежали храму. Позднее выяснилось, что они образовывали его фундамент. Тщательно выделанный, он уходил в некоторых местах на глубину более метра под уровень пола. Раскопки данного храмового комплекса стали значительным событием. На тесную связь, суще​ствовавшую между кладбищем, примыкавшим к восточной стене храма и собственно хра​мом, указывали уровень, на котором были расположены захоронения, их близость к стенам храма и ориентация умерших относительно оси храма (север - юг).
Д. Айгнер, полевой директор экспедиции и архитектор, предположил, что внутри храмовых стен первоначально была сооружена, вероятно, одна молельня. Прямоугольная яма (7 х 5,6 м) в центральной части храма, заполненная чистым желтым песком, являлась ее основанием. Возможно, один из алтарей и некоторые архитектурные детали (базы колонн, пороги) были выполнены из известняка, о чем свидетельствует множество изве​стняковых фрагментов, рассеянных по всей территории раскопа.
Еще одна молельня в углу храма была, возможно, построена несколько позже, поскольку ее фундамент находился на 15 см выше фундамента первой. Хотя есть основания полагать, что обе молельни были сооружены почти одновременно, однако первая, более тщательно спланированная, предназначалась, вероятно, для главного божества храма, в то время как вторая - для статуи фараона. Это предположение подтверждается также количеством алтарей перед молельнями: рядом с первой сохранились следы двух, рядом со второй - лишь одного. Впрочем, изначальным планом скорее всего предусматривалось сооружение трех молелен, судя по аналогичным постройкам времени I Переходного периода и раннего Среднего царства, однако неизвестные нам причины вызвали в дальнейшем его изменения. Глиняные стенки алтарей были обмазаны раствором, имитировавшим известняк, а жертвен​ные столики были сделаны из известняковых плит. [10. с. 160]
Несмотря на трудности, связанные с датировкой, время сооружения храма было отнесено к началу XI династии. Керамика, тщательно изученная Дор. Арнольд, а также выводы, сде​ланные Д. Айгнером, позволили считать основателем храмового комплекса фараона Ментухетепа Сеанехкара, третьего из объединителей Египта после долгого периода смут. Во всяком случае, не вызывало сомнения, что это постройка времени раннего Среднего царства. Архитектура святилища - чрезмерно массивные стены (до 2 м толщиной) и не​большие размеры внутренних помещений - была типичной для указанного времени. Вместе с тем обнаружение остатков жилищ времени Нагада III - I-II династий, небольшого кладбища того же периода (входившего, по-видимому, в храмовой комплекс), целого ряда додинастического времени были остатки стен жилища. Внутри помещения сохранились очаги, в одном из них была обнаружена кухонная керамика. Несколько камер, служивших, вероятно, хранилищами, дополняли жилой ансамбль. Найденные здесь глиняные сосуды типичны для времени Нагада HI. На черепках сохранились имена по крайней мере трех правителей династии 0, а также фараона I династии Нармера, вписанные в серех - изображение фасада царского дворца. Среди важных открытий, сделанных в слоях более позднего времени, следует прежде всего упомянуть остатки жилищ и хозяйственных построек древнего поселения, а также фрагменты отпечатков цилиндрических печатей. Один из них, на котором сохранилось теофорное имя Нейт-Ренути, был отнесен П. Каплони, крупнейшим специалистом в этой области, к концу II династии. В слоях Раннего царства (I-II династии) сохранились руины кирпичных стен, а также были найдены ямы, заполненные фрагментами сосудов, в том числе с узкими вытянутыми горлышками. Остатки крупного строения из кирпича-сырца были датированы временем IV-VI династий. В его хозяйственную структуру входила, вероятно, круглая яма диаметром 1,5 м и глубиной 0,7 м, исполь​ зовавшаяся для хранения «пивных» кувшинов.

Указанное кладбище состояло из захоронений двух видов. Первый представлял собой неглубокие могильные ямы, облицованные сырцовым кирпичом, которые были разделены перегородкой на две неравные части; в меньшую, иногда поделенную в свою очередь легкой кипричной стеночкой на две части, помещали погребальный инвентарь. Захоронения другого додинастических артефактов, а также остатки строений времени Древнего царства ко​свенно указывали на возможность существования под фундаментом времени раннего Среднего царства более древнего святилища.
В ходе археологических кампаний 1993-1995 гг. было найдено несколько скоплений глиняных и фаянсовых сосудов под стенами храма времени I Переходного периода - начала Среднего царства, в том числе в слоях, находящихся ниже основания святилища. Для хра​нения посвятительных и культовых предметов были приспособлены некоторые помещения более раннего времени.
К сожалению, пока не совсем ясно, предшествовали ли эти слои непосредственно тем, что сохранили конструкции времени раннего Среднего царства, или же постройки суще​ствовали уже задолго до того. На раннюю дату основания храма указывает находка хра​нилищ с прекрасными образцами керамики эпохи Древнего царства и I Переходного периода. В одном из них был обнаружен 61 сосуд (в основном «пивные кувшины», почти все - целые), в другом, найденном под алтарем времени Среднего царства, - 24 миниатюр​ные чаши-nw. В слоях более раннего времени обнаружили вотивные предметы, датируемые раннединастическим временем. Среди них есть совершенно уникальные: например, лодочка в форме ежа, небольшие (5-10 см) фаянсовые фигурки распростертых в молитвен​ных позах людей (в том числе азиатов) статуэтки павианов ; тщательно отделанные каменные навершия булав и др. В одном из тайников было найдено 14 глиняных подставок под сосуды и жертвенные столики различной формы; одна из подтипа были больше (например, захоронение В 210 /160, № 1: 6,5 Х2,6 X 2,5 м). Огены погребальных камер также были выложены кирпичем-сырцом, у нескольких - по всему периметру (В 200 / 170, № 1), у большинства же кирпичная кладка вдоль стен повторялась лишь через определенные интервалы (В 210 / 160, № 1). Кладка служила для поддержки деревянных рам с прикрепленными к ним циновками, использование которых и составляло характерную черту захоронений данного типа. Изредка тростниковыми матами выкладывали и стены погребений (В 200 / 170, № 1). По крайней мере одно из захороненной (В 210 / 160, № 1), судя по размеру и найденным вещам (глиняные, каменные, медные сосуды, кремневые ретушированные пластинки и вкладыши хорошо обработанные, костяные (возможно, слоновой кости) фигурки для настольных игр, каменное навершие булавы грушевидной формы), принадлежало человеку высокого социального положения. Десятки сосудов из меди, обнаруженных в могилах, свидетельствуют об интенсивных контактах с поселениями, разрабатывавшими медные рудники Синая. Сравнительный материал позволил датировать захоронения временем правления фараонов Аха и Дена. [10. с. 162]
Памятники этого вида представлены прежде всего керамическими сосудами, отличными от современных им, найденным в Нильской долине, что свидетельствует о существовании в Дельте локального варианта культуры Нагада III. Из керамических изделий, обнаруженных в этих слоях, определенный интерес представляют хорошо известные археологам предметы (назначение которых тем не менее пока не установлено) - «подносы» («platters»). Они, видимо, использовались в процессе выпечки хлеба. ставок украшена двумя налепами в виде крокодилов (гекконов?), расположенных «вале​том». Скорее всего, Ментухетеп Сеанехкара не был основателем храма в строгом смысле слова, а лишь перестроил или, возможно, восстановил его.
Раскопки в центральной части храма в полевой сезон 1995 г. были весьма удачными. На свет были извлечены 76 предметов мелкой пластики: фигурки людей и павианов, кро​кодилов и грызунов из фаянса и слоновой кости, а также чаша из металла (воз​можно, серебра). Хотелось бы упомянуть великолепную фигурку стройной де​вушки с прижатыми к бедрам руками из слоновой кости (ок. 20 см высотой) и маленький фаянсовый наос, в котором ранее, судя по отверстию, находилась крошечная статуэтка божества. Обнаруженные в тайнике фаянсовые облицовочные плитки самой разнообразной формы, видимо, украшали в древности фасад царского дворца . Алебастровые сосудики и навершия булав из доломита, базальта и т.д. отличались тщательностью отделки.
В ходе раскопок 1996 г., было обнаружено еще три хранилища аналогичных по типу вотивных предметов. Это окончательно лишает силы гипотезу о том, что они являются атрибутами исключительно верхнеегипетских культур. Около трехсот искусно выполнен​ных фигурок людей, крокодилов, гиппопотамов, павианов, лягушек и т.д. были обнаружены как под основанием храма раннего Среднего царства (в двух хранилищах), так и в слоях, соотнесенных с I Переходным периодом (небольшое хранилище из двух десятков предметов).
К сожалению, хранилища были обнаружены в последние дни полевого сезона и дальней​шая информация о находках может быть опубликована лишь в будущем, после тщательного изучения материала. Сенсацией явился также интереснейший «набор» предметов (см. далее), почти полностью повторявший найденные при раскопках Абидоса, Иераконполя и Элефантины, - обстоятельство, на которое первым обратил внимание, кажется, В. ван Хаарлем. Хранилища в Телль Ибрахим Аваде - самые северные из перечисленных и первые - из засвидетельствованных в Нижнем Египте. Они могут быть датированы време​нем позднего Древнего царства, хотя некоторые из предметов восходят к додинастическому времени.
Раскопки храмового комплекса в Телль Ибрахим Аваде представляют первостепенный интерес для решения вопросов о том, где проходила восточная граница Египта во времена Раннего и Древнего царств и сколь велико было влияние азиатов в восточной части Дельты. Полученный археологический материал совершенно очевидно свидетельствует о том, что Дельта была заселена египтянами начиная с додинастического времени и вплоть до позднего Нового царства. При этом ранние археологические культуры восточной части Дельты аналогичны культурам западной, а именно тем, что были обнаружены в Буто. Можно с уверенностью сказать, что влияние «азиатских» племен, каковое должно было бы быть наиболее сильным в этой части Дельты, не было тем не менее значительным: находка в Телль Ибрахим Аваде лишь нескольких глиняных сосудов неегипетского производства на фоне многочисленной египетской керамики, отсутствие видимых следов «азиатского» стиля в архитектуре - все это доводы в пользу заселения Дельты с додинастического времени египетскими племенами, которые безусловно контактировали с восточными соседями, но не в такой степени, как было принято считать. Более того, изучение Телль Ибрахим Авада позволило определить приблизительные пути миграций египтян в додинастическое время. Так, одна из миграционных волн пришла из Нильской долины, разделившись на две части несколько южнее этого поселения.
Находки на Телль Ибрахим Аваде проливают свет также на административный статус поселения, входившего в древности в 14-й нижнеегипетский ном («Восток»), а позже, в начале Среднего царства, слившегося с 13-м номом. Несмотря на то что административное деление Египта довольно хорошо изучено, а 14-й ном известен по эпиграфическим памятникам уже со второй половины IV династии (Urk. I. 17), название и местоположение его столицы или хотя бы крупных административных центров до времени V династии остаются неизвестными.
В связи с этим хотелось бы еще раз обратить внимание на сходство набора фаянсовых и костяных предметов, найденных в хранилищах Телль Ибрахим Авада с абидосскими, иераконпольскими и элефантинскими. Стратиграфия соответствующих находок в Абидосе и Иераконполе не вполне ясна, однако сравнение их с аналогичными объектами из хранилищ в Элефантине позволяет датировать помещение туда вотивных предметов временем V династии21. Есть все основания полагать, что этим временем, а возможно, и более ранним датируются и все другие упомянутые депозиты. [10. с. 163]
Существует ли какая-либо связь между названными городами? Абидос (8-й верхне​египетский ном) - крупнейший религиозный центр Древнего царства, место, где находилась одна из резиденций фараона и была отстроена так называемая «крепость», был в то же время и городом, где окончательно формировались и откуда отправлялись торговые и военные экспедиции. Администрация города хранила в течение некоторого времени до момента распределения захваченные или приобретенные в походах ценности. Отсюда начинался, по всей видимости, «Путь оазиса», который вел к оазисам Западной пустыни и к Ливии. В оазисе Бахария был найден блок с надписью («... сказано Ха, владыкой Запада, богом великим Абидоса»), свидетельствующий о распространении египетского влияния на оазисы. Позже, во времена Нового царства, оазисы Дахла и Харга были присоединены к 8-му египетскому ному (Urk. IV. 963. 14).
Иераконполь (3-й верхнееегипетский ном) известен по надписям с середины правления IV династии. Это был крупный религиозный центр, где была возведена «крепость», весьма схожая с абидосской. С древнейших времен вплоть до Нового царства город был границей между Верхним и Нижним Египтом. Так, «царскому сыну Куша» Нехи подчинялись земли от Нехена (Иераконполь) до «внешнего юга южных стран», а наместнику Хеви «от Иераконполя до Напаты».
Элефантина была южной границей Египта начиная с раннего Древнего царства. В храмах древней крепости (III династия) почитались боги порогов: Хнум, Сатис, Анукис. Отсюда на юг вел «Путь Элефантины».

Предметы, найденные в перечисленных городских храмах, на первый взгляд, казалось бы, случайные, вряд ли можно считать таковыми в действительности. Фаянсовые обли​цовочные плитки всевозможной формы первоначально украшали, без сомнения, фасад царского дворца. Похожие можно увидеть на фасаде дворца фараона III династии Джосера, часть которого реконструирована и выставлена в Каирском музее. Как известно, одно из наиболее ранних царских имен, хорово, выписывалось на серехе - изображении фасада дворца и символизировало царскую власть. Найденные в большом количестве булавы безу​словно олицетворяли военную мощь фараона, что было особенно важно для пограничных городов. В этом смысле показательно написание иероглифа азз, изображавшего царя, в одной руке которого была булава - символ военной мощи. Из лите​ратурного памятника Нового царства - сказки «Взятие Юпы» следует, что даже взглянуть на булаву царя было великой честью. Именно булаву пускает в ход фараон, чтобы по​кончить с врагами. Посягательство на булаву было равносильно посягательству на военную власть. От булавы, согласно сказке, погиб проявлявший к ней повышенный интерес азиат, гость фараона и посланец чужеземной страны.
В одном из хранилищ Телль Ибрагим Авада был также найден природный минерал, по форме напоминающий несколько собранных воедино фаллосов, который безусловно символизировал физическую мощь фараона. Интересно отметить, что в Элефантине были обнаружены два камня похожей формы. Видимо, символы такого рода выискивались в природных минералах, которые были столь же естественны и нетленны, как и физическая мощь фараона. Можно предположить, что на аналогичные предметы при довольно бес​порядочных раскопках Абидоса и Иераконполя либо просто не обратили внимания, либо не разглядели в их специфической форме особую символику. Прочие находки можно интер​претировать в бытовом и религиозном аспектах.
На основании вышесказанного можно предположить, что определенный набор пред​метов в хранилищах храмов (в Элефантине - это храм Сатис) является, так сказать, «официальным». Эти объекты помещались туда жрецами после совершения определенных магических действий, символизировавших власть и силу фараона, заменяя его личное при​сутствие в пограничных городах. Это должно было отпугивать вражеские племена от гра​ниц египетского государства и приносить успех военным и торговым экспедициям. По​добная практика хорошо известна в Египте по «черепкам проклятий». Фрагменты але​бастровой или глиняной посуды, а также стилизованные фигурки «врагов», покрытые надписями, призывающими гибель на их головы, со времен Древнего царства закапывались в местах возможного подхода врагов на границах египетского государства. Предположение, что одна из молелен храма предназначалась для статуи фараона, таким образом, находит дополнительное подтверждение.
Телль Ибрахим Авад расположен на берегу канала, связывавшего в древности Танисское и Пелусийское русла Нила на востоке самой восточной провинции Египта, таким образом его географическое положение было весьма выгодным, в том числе и для контактов с «азиатскими» племенами. Скорее всего именно здесь начинался ведший в Восточной Средиземноморья «Путь Хора». по которому шли военные и торговые экспедиции. Находки импортных предметов подтверждают существование довольно оживленных торго​вых связей с чужеземцами. Соседство памятника со столицами более позднего времени (Аварис, Пер-Рамсес) косвенно свидетельствует о его немаловажном значении. Природа самого памятника, находка аналогичных хранилищ с посвятительными вещами в А'бидосе, Иераконполе и Элефантине дают основание предполагать, что это был не только город, откуда начинались торговые и военные экспедиции в страны Восточного Средиземноморья, но и важный религиозный центр, освящавший такого рода предприятия. Видимо, здесь совершился ритуал очищения, на что косвенно указывает обилие сосудов для воды в хранилищах Телль Ибрахим Авада (в одном из хранилищ их было 18 из 69 найденных, в другом - 21 из 47). Ими пользовались при совершении «ритуала очищения», который часто изображался на рельефах храмов. К сожалению, мы не имеем возможности сопоставить их количество с числом сосудов этого же типа, найденных в Абидосе и Иераконполе, однако несомненно, что в «приграничных» храмах (по крайней мере на южной и северной границах) интенсивней, чем где-либо, совершался ритуал «очищения». Это неудивительно, ибо смысл ритуала заключался в очищении после возвращения из чужеземных стран и соприкосновения с иноземцами.
Возможно, здесь с древних времен почитался Хор-младенец, судя по находкам фигурок ребенка. Это кажется тем более вероятным, что в период Нового царства, ном, ставший по счету 17-ым, назывался «Дитя», а начиная с правления XXV династии - «Царское дитя».
Можно ожидать, что будут найдены аналогичные хранилища в одном из храмов нома «Запад» (3-й нижнеегипетский ном).
Таким образом, роль исследуемого памятника огромна и в религиозном, и в полити​ческом отношении. Возможно, высказанные догадки и соображения найдут подтверждение в ходе дальнейших раскопок и прояснят все еще не вполне ясную историю формирования единого государства в Египте. [10. с. 165]
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