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Разложение рабовладения в Сасанидском Иране

Государство Сасанидов, которое образовалось в III в., сменило распавшуюся Парфянскую державу. В его состав вошли обширные иранские территории, Месопотамия, Хузистан и восточные горные рай​оны иранского плато. Экономическое развитие в разных частях страны было различным. Более высокого культурного уровня достигли западные территории. Неоднородным было и население. Число отдель​ных племен, в прошлом — отдельных владений, достигло 240. Только в Парсе родственные племена объединились в одну народность.
Основная часть населения Сасанидской державы занималась зем​леделием, которое в некоторых районах страны было основано на. при​менении искусственного орошения. Горные области населяли племена скотоводов-кочевников. Более значительные города были расположены главным образом в западной части страны. Крупнейшим среди них был Ктесифон — столица государства. Сасанидские города славились изделиями своих ремесленников, превосходными тканями и великолеп​ным оружием. Через территорию Ирана проходили древние торговые пути с Запада в Среднюю Азию и Китай.
В основных районах Ирана господствовали рабовладельческие отношения. Упоминания о рабах постоянно встречаются в повествова​тельных источниках, но главные сведения мы черпаем из дошедших до нас частей сасанидского судебника «Матиган-и хазар дадестан». Рабов дарили, отдавали в залог, покупали и продавали; средняя цена раба достигала 500 драхм. В рабство отдавали за преступление, су​ществовала сложная система вольноотпущенничества. Рабы могли на известных условиях иметь собственность, заключать сделки. Уже су​ществовала, по-видимому, система так называемого «частичного осво​бождения», т. е. предоставление рабу права пользоваться долей произ​веденного им продукта. Часть рабов находилась в собственности общин.
Труд рабов использовался на ирригационных и земледельческих работах. Но если он сыграл положительную роль в расширении и улучшении сети искусственного орошения, то его применение при об​работке новых земель в сельском хозяйстве становилось все менее вы​годным. Особенно это заметно на орошаемых землях, где земледелие требовало более интенсивного труда и более высоких производствен​ных навыков. Господствующий класс стал искать новые формы экс​плуатации.
Формы раннефеодальных аграрных отношений

В источниках часто упоминается земельное владение — дасткард, в котором рабы были посажены на землю и не могли быть отчуждаёмы без этой земли. Дасткарды принадлежали как крупным, так и мелким собственникам, а также свободным крестьянским общинам. Наиболее крупными земельными собственниками и рабовладельцами являлись государство, сам шаханшах, представители аристократии и жречества. На землях знати переход к использованию более заинтере​сованного и инициативного производителя выражался в предоставле​нии рабу частичной свободы, права использовать некоторую часть произведенного им продукта. Это был чрезвычайно долгий и мучительный для непосредственных производителей путь развития. Иной была картина на землях общины, где свободный общинник все более приоб​щался к интенсивному земледельческому труду.
С ростом производительности труда господствующий класс, опи​раясь на сильную государственную организацию, увеличивал налоги и повинности крестьянского населения Ирана. Свободные общины пре​терпевали серьезные изменения, а крестьяне-общинники стали посте​пенно превращаться в закабаленное податное сословие. В III—V вв. иранская аристократия, порвавшая свои родовые связи с общиной, встала на путь систематического усиления эксплуатации крестьянства. Однако выполнение этой задачи оказалось весьма трудным вследствие упорного сопротивления общин. До этого в течение длительного вре​мени эксплуатация иранского крестьянства осуществлялась в форме традиционно-патриархальных повинностей: военной, работы для об​щественных нужд и т. д. Лишь ко второй четверти V в. знати удалось ввести всеобъемлющую систему налогов: хараг (налог на земледель​ческую продукцию иранского крестьянства) и гезит (подушная по​дать). Наряду с этим продолжали существовать и старые налоги и повинности, число которых было весьма значительным; поступали они в основном натурой. Известно, что государство имело обильные запа​сы зерна в специальных зернохранилищах.
Несмотря на усиливающуюся эксплуатацию   общины,   иранское крестьянство еще продолжало считаться лично-свободным. Среди сель​ского населения большесемейная родовая община, совместно владев​шая имуществом, играла еще важную роль. Однако наиболее харак​терной была сельская соседская община, состоявшая из нескольких большесемейных общин, которые сами постепенно распадались на малые семьи. В связи с этим процессом происходило изменение значе​ния термина «кедхуда», первоначально обозначавшего главу большесемейной общины, а затем старосту. Последний выделялся из одно​сельчан и нес определенные административные и финансовые функции, отвечая за систему искусственного орошения, возделывание новых зе​мель и пр. К нему постепенно переходило право на общинных рабов. В некоторых, более отсталых районах Ирана большесемейная община продолжала существовать и после VII в.
Процесс роста имущественного неравенства среди общинников и выделения их из слоя мелких и средних землевладельцев в IV—V вв. зашел уж достаточно далеко, но в целом он еще не был завершен и юридически оформлен. Слово «азат» (буквально «свободный»), обозна​чавшее ранее свободного общинника, теперь все чаще употреблялось для обозначения выделившегося из общины довольно широкого слоя свободных самостоятельных хозяев, достаточно состоятельных, чтобы вступить в войну в вооружении и на коне. В это понятие к V в. вхо​дили кедхуда и дехкане. Под термином «дехкане» понимался, по-ви​димому, полноправный владелец земли, в то время как термин «азат» имел более широкое значение — свободного воина. Дехкане обычно обрабатывали землю с помощью домочадцев и рабов. Этот слой вы​делялся при обнищании и закабалении массы общинников.
По сравнению с иранскими общинниками крестьянство покорен​ных неиранских областей находилось в более тяжелых условиях, под​вергаясь безжалостной эксплуатации.
Небольшую часть населения составляли ремесленники. Многочис​ленные иранские изделия того времени свидетельствуют о большом мастерстве ремесленников и далеко зашедшем разделении труда. В источниках встречаются упоминания о ремесленниках и даже о ремесленных организациях. Вместе с тем в государстве Сасанидов ремес​ленники находились в угнетенном и презираемом положении, а ремес​ленный труд считался низким и недостойным свободного члена об​щества. Вся продукция ремесленников поступала владельцу, которым часто было государство. Большая часть ремесленного и торгового на​селения городов Сасанидского государства состояла из неиранцев, но в IV—V вв. число ремесленников-иранцев постепенно увеличивалось в связи с обнищанием и разорением общин.
Все свободное население царства делилось сначала на три, а позд​нее на четыре сословия. Первые три принадлежали к господствующе​му классу: воины, духовенство, писцы (чиновники). В четвертое, по​датное, сословие входили крестьяне, ремесленники и купцы. Переход из низшей категории в высшую, как и из одного сословия в другое, был практически невозможен.
В III—V вв. экономическое и политическое господство в стране продолжало находиться в руках старой иранской знати. Экономиче​скую основу ее могущества составляли крупная земельная собствен​ность и ограбление завоеванных земель.
Социально-экономические причины движения маздакитов

Разорение части крестьянского хозяйства отрицательно отража​лось на всей экономике страны, приводило к нарушению ирригацион​ной системы, к частым неурожаям и голоду, о которых неоднократна сообщалось в источниках. Один из них рассказывает о царствовании Пероза (459—484): «Во время его правления был семилетний недо​род: реки и источники высохли... скот так оголодал, что животные не  могли более носить груза... нужда, голод, разные бедствия распространились среди жителей нашей страны».
Резко увеличившаяся эксплуатация общины, безудержное стрем​ление -знати присвоить весь прибавочный продукт земледельческого, труда тормозили развитие производительных сил в сельском хозяйст​ве. Поэтому борьба иранского крестьянства против закабаления, пред​ставлявшая собой основное содержание внутренней истории Ирана с конца IV в. и вылившаяся в конце V столетия в широкое маздакитское движение, имело большое прогрессивное значение.
От возросшей эксплуатации общины и произвола знати страдали не только рядовые, общинники, но и выделявшиеся из их среды азаты, которые не допускались к более или менее высоким военным и гражданским должностям. Поэтому в V в. азаты и дехкане вместе со своей общиной активно выступали против ее закабаления. Именно в этот период началась борьба азатов против политического господства рабовладельческой знати — борьба, которая выражала конфликт между нарождавшимся феодализирующимся слоем мелких и средних землевладёльцёв с одной стороны, и военно-рабовладельческой знатью — с другой. Азаты и дехкане представляли определенный социальный слой, на которыми начали опираться шаханшахи в стране. Все более частые волнения среди закабаленного и разоряемого крестьянства побудили отдельных шаханшахов попытаться изменить свою политику и как-то ограничить, жадность и своеволие светской и духовной знати, так как это подрывало мощь самого государства.

Основной движущей силой маздакитов были разорившиеся иран​ские земледельцы-общинники, а также ремесленники-иранцы. Значи​тельное влияние на движение оказало временное присоединение к нему азатов и дехкан.
Острая социальная борьба внутри иранского общества, естествен​но, вызвала волнение среди других племен и народностей, входивших в состав Ирана. Но маздакитское движение было в основном движе​нием иранского населения.
Религиозно-философское учение, выдвинутое руководителем начав​шегося в 488 г. движения Маздаком, было тесно связано с манихейст​вом и зороастризмом. Принципиальное отличие маздакизма ос мани​хейства состояло в утверждении закономерности и неизбежности по​беды светлого начала над злым, причем победы не где-то в потусто​роннем мире, а в „земной материальной жизни. Светлое начало, по учению маздакитов, действует сознательно, а темное — бессознательно и случайно. Отсюда — полная возможность борьбы со злом и требо​вание активного вмешательства человека в уничтожение зла на земле. Конкретным проявлением зла и темного начала в глазах маздакитов было социальное и имущественное неравенство. Оно в первую оче​редь и должно быть уничтожено. Таким образом, маздакизм — это не пассивное религиозное учение, а движение, направленное против классового угнетения.
Перераспределение собственности, уравнение имуществу правовое равенство являлись основными требованиями маздакитов. Согласно одному источнику маздакиты так излагали эту часть своей програм​мы: «Если кто-нибудь владеет излишком в движимой и недвижимой собственности, женщинах и рабах, мы у него отберем и дадим поровну другим так, чтобы ни один человек не смог бы заявлять свое право иметь больше, чем другой».
Осуществляя программу своих социальных требований, маздакиты отнимали землю у представителей знати и делили их богатства. Земли, захваченные у знати, были присоединены к общинной терри​тории. Рабы, инвентарь, рабочий скот, хранившийся в амбарах знати запас зерна были разделены между общинниками.
Движением стремились воспользоваться некоторые прослойки гос​подствующего класса и даже шаханшах Кавад I. Одной из причин, заставившей сасанидского шаханшаха пойти на временный союз с маздакитами, было стремление Кавада сломить могущество знати. Следует также отметить, что Кавад не мог не считаться с настроением войска и его ядра, состоявшего из азатов-дехкан. В 496 г. вельможи свергли Кавада и бросили его в темницу, но через три года Каваду удалось с помощью эфталитов и иранского войска вернуть себе пре​стол. После этого у маздакитов возникла надежда е помощью Кавада осуществить свои основные социальные преобразования. Их руково​дители и сторонники заняли некоторые важные посты. Маздак стал одним из первых лиц в государстве. Источники сообщают, что именно в это время Иран успешно выдержал войну с Византией (502—506), отразил нашествие кочевников. В это же время в Иране был основан ряд новых городов, расширена сеть каналов и т. д.

Маздакиты выступали против социальных основ старого государ​ства, отражавшего интересы рабовладельческой знати и высшего ду​ховенства. Они декларировали отмену каст и кастово-сословных огра​ничений вплоть до уничтожения различий в одежде. Все иранцы де​лились ими на придерживающихся «истинной веры» (т. е. маздакизма) и выступающих против нее. Согласно их учению, пролитие крови считалось недопустимым. Тем не менее Маздак разрешил убивать противников движения, если они оказывали сопротивление. Значитель​ная часть рабовладельческой знати была истреблена. Экономическая основа господства знати была, по существу, подорвана, ее кастово-сословные привилегии отменены.
Маздакитское движение было направлено прежде всего против крупной знати. Значительные выгоды из этого движения извлекли азаты и дехкане — они, очевидно, получили значительную долю вла​дений и имущества знати и выиграли от ликвидации политического могущества рабовладельческой аристократии. Однако в ходе движе​ния социальная борьба получила развитие и внутри общины. Уравне​ние в правах всех общинников вызвало недовольство азатов. Поэтому состоявшее из них войско постепенно переходило в лагерь противни​ков движения. Вместе с тем изменилась и позиция Кавада, который пошел на примирение со знатью и духовенством, достаточно ослаблен​ными и не представлявшими уже больше опасности для власти шаханшаха.
Отход азатов и дехкан от движения ослабил его. Крестьянские отряды быстро распадались, так как крестьяне обычно после первых успехов расходились по домам. Движение начало   терпеть неудачи.
Кавад, используя ситуацию, устранил с военных постов ряд со​трудников и советчиков, связанных с маздакитам, а затем начал преследование и массовое избиение активных сторонников маздакизма. Сигналом к этому послужил инсценированный царем диспут между зороастритскими жрецами и главой маздакитов.
Движение потерпело поражение (529). Однако маздакитские ло​зунги надолго остались популярными среди народа, и такие движения, как Хурзада в Хорезме (начало VIII в.), восстание Муканны в Сред​ней Азии (конец VIII в.) и восстание Бабека в Азербайджане и Иране (IX в.), носили яркий отпечаток маздакизма.
Народное движение маздакитов привело к некоторому облегчению положения крестьян, но вместе с тем, нанеся удар рабовладению, активно способствовало расширению феодальной эксплуатации.

Реформы Хосрова I Аноширвана
Народное движение показало господствующему классу невозмож​ность сохранения старых порядков, и новый сасанидский шаханшах Хосров I Аноширван (531—579) принужден был приступить к рефор​мам, способствовавшим развитию и укреплению феодализма.
Большая часть захваченных во время народного восстания земель была конфискована и вошла в государственный земельный фонд. Дру​гая часть земли, отобранная у рабовладельческой знати, осталась в руках новых владельцев, ибо «владение очевидно, а источник собствен​ности сомнителен», как гласит одна из статей сасанидского судебника, составленная, по-видимому, в связи с юридическими казусами, воз​никшими в результате движения.
Некоторые изменения произошли в -составе господствующего клас​са. Представителей знати, лишившихся земель, и выходцев из азатов Хосров принимал на царскую службу, создавая тем самым новую про​слойку знати, всем обязанную шаханшаху.
Наиболее важной из реформ Хосрова I была налоговая реформа, отменявшая многочисленные и разнообразные подати и устанавливаю​щая два фиксированных налога: хараг, ставший теперь поземельным налогом, и гезит — подушную подать. При Каваде и Хосрове I были обмерены все земли и установлены определенные ставки хараг, ко​торый стал выплачиваться в зависимости от площади обрабатываемой земли. Ставки эти определялись законом в денежном выражении, од​нако значительная часть налогов выплачивалась, по-видимому, на​турой.
Новые налоги были в целом легче тех, что взимались с иранской общины до маздакитского движения; это было уступкой крестьянству, в то же время новая налоговая система значительно увеличивала за​интересованность крестьянства в производстве.
Источники рассказывают, что власти, добиваясь увеличения дохо​дов казны, давали ссуду земледельцам, наделяли их рабочим скотом и семенами. Проведение этой реформы было шагом к утверждению в Сасанидской державе государственной феодальной собственности на землю. Все это улучшило экономическое положение крестьянства, по​этому Иран в VI в. переживал период экономического подъема.
Реформы Хосрова I отражали и успехи слоя азатов-дехкан. Со​гласно новому сословному делению они вместе с уцелевшими предста​вителями старой знати вошли в состав военного сословия феодального общества. После подавления маздакитского движения представителям этого слоя удалось занять ряд важных военных и административных должностей. Хосров I создал постоянное войско, получавшее за служ​бу определенное жалованье.
В связи с твердым курсом на усиление шахской власти и необхо​димостью устранить опасность концентрации военных сил государст​ва в одних руках в стране было создано четыре военных округа и проведено деление между военными и гражданским управлениями. Страна делилась на четыре области (по странам света), и граждан​ские областные власти подчинились спахбадам — военным началь​никам.
Такое же рассредоточение власти было произведено и в централь​ном административном аппарате, где обязанности и права вазург-фрамадара были разделены между тремя лицами.
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